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Аннотация. Россия — многонациональное и мультикультурное государство, и для нее исключительно 

актуален вопрос национальной идентичности, означающий возможность объединения национально-

этнических и территориальных сообществ в единую общность с осознанием принадлежности к одной 

нации, одному народу. В статье рассматриваются вопросы содействия такому объединению, влияние гло-

бализационных тенденций на приверженность человека национальным традициям и идеалам. На основе 

сравнительного анализа языковой, социокультурной, религиозной и территориальной идентичностей опре-

деляется особая роль территориальной идентичности, оказывающей наибольшее влияние на формирование 

национальной идентичности. При рассмотрении территориальной идентичности выделяются локальный, 

муниципальный и региональный уровни, критерием разделения которых выступает характер идентифика-

ции гражданина с форматом ареала своего проживания. В процессе обобщения опыта формирования Евро-

пейского Союза обращено внимание на угрозу глокализации, способствующей размыванию духовной общ-

ности политического объединения. На основе проведенных в России социологических исследований уста-

новлены факторы, влияющие на формирование национальной идентичности, отмечена стабилизирующая 

роль локальной идентичности. Наиболее значимыми и своевременными на данный период представляются 

усилия центральной власти по повышению уровня социально-экономического развития национальных и 

территориальных окраин, формированию экономического потенциала и нейтрализации нарастающих дис-

пропорций в развитии российских регионов, повышению роли общегосударственных ценностей в развитии 

многонациональной культуры страны. Для решения этой задачи необходимо совершенствование государ-

ственной региональной политики, ориентированной на сокращение межрегиональных различий, повыше-

ние качества жизни в регионах и развитие национальных культур.  
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Abstract. Russia is a multinational and multicultural country, making the issue of national identity extremely 

important. National identity refers to the capacity to unite national, ethnic, and territorial communities into a 

cohesive whole. It fosters a shared awareness of belonging to one nation and people. This paper explores issues 

of support for this unification and examines the impact of globalizational trends on individuals’ commitment to 

national traditions and ideals. Through a comparative analysis of linguistic, sociocultural, religious, and territori-

al identities, the paper emphasizes the crucial role of territorial identity, which as the most influential factor in 

creating a national identity. Territorial identity is analyzed at local, municipal, and regional levels, as it varies 

based on how citizens identify with area of their residence. Summarizing the experiences of the European Union, 

the paper highlights the threat of glocalization, which can undermine the spiritual unity of political communities. 

Drawing on sociological studies conducted in Russia, the paper identifies key factors that influence the for-

mation of national identity and underscores the stabilizing role of local identity. Currently, significant efforts are 

being made by central authorities to enhance the socio-economic development of national and territorial out-

skirts, building economic potential, reducing growing regional disparities, and strengthening the role of national 

values in the development of the country’s multinational culture. To achieve this, it is essential to improve state 

regional policies aimed at minimizing interregional differences, increasing living standards in various regions, 

and supporting the development of national cultures. 
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Введение  

Национальная идентичность служит духовной основой объединения граждан в грани-

цах национально-государственного образования, маркером принадлежности граждани-

на национальной общности. Благодаря национальной идентичности конструируется 

единство нации, создается основание для консолидации людей, представляющих раз-

личные территориальные общности и социальные группы. Однако формирование 

национальной идентичности в форме исключительного и нетерпимого этнонациона-

лизма способно приводить к актам преследования и агрессии, как это имело место  

в фашистской Германии в 30-е годы прошлого века. В то же время высокая степень 

национальной идентичности обеспечивает физическую безопасность и способствует 

экономическому развитию [1]. Поэтому национальная идентичность может выступать 

предметом конструктивной сборки и формируется в соответствии с требованиями су-

ществующей конъюнктуры [2]. 

Особое значение имеет развитие национальной идентичности в многонацио-

нальных и мультикультурных государствах, доля которых в современном мире значи-

тельна. Стремительно возросшие потоки мигрантов из стран третьего мира в европей-

ские страны и США, поощряемые рядом политических лидеров этих государств, кар-

динально изменили этнический и социокультурный состав населения Северной Амери-

ки и Европы, вызвав к жизни многочисленные риски, связанные с различиями в харак-

тере поведения и образе жизни представителей национальных меньшинств.  
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Согласно отчету Организации экономического сотрудничества и развития за 2019 год, 

только в США иммигранты составляли около 17 % рабочей силы, внося примерно  

2 трлн долларов в валовой внутренний продукт [3]. Знаменитый американский политолог  

С. Хантингтон еще в 2004 году предупреждал, что тенденция массового притока имми-

грантов из Латинской Америки, особенно Мексики, уже привела к изменениям в культу-

ре, бизнесе, языке и образовании на юго-западе Соединенных Штатов. Если тенденция 

сохранится, это может послужить причиной консолидации данной части страны  

в отдельное социокультурное образование внутри США, что грозит им расколом [4]. 

Роль национальной идентичности в формировании современного общества акту-

ализируется в становлении многогонациональных и мультикультурных государств. 

Благодаря национальной идентичности выстраиваются доверительные отношения меж-

ду представителями разных национальностей, регионов, социальных групп; создаются 

реальные предпосылки для консолидации общества перед внешними угрозами; форми-

руется духовно-нравственная основа для налаживания партнерских отношений между 

предпринимательскими структурами и общественными организациями.  

 

Национальная идентичность как предмет научных исследований 

Наиболее обсуждаемая теоретическая проблема в исследовании природы национальной 

идентичности — ее соотношение с этнической идентичностью, являющейся главной 

предпосылкой формирования современных государств. Ю. Хабермас считал, что иден-

тичность политической общности формируется на преимущественно укорененных  

в политической культуре правовых принципах, а не на особой этнически-культурной 

форме жизни в целом [5–7]. Некоторая часть ученых считает принципиальным отделе-

ние этнонациональных признаков в выявлении национальной идентичности, рассмат-

ривая последнюю как сложную конструкцию, высшим уровнем которой выступает об-

щегражданское сознание [8, 9]. 

Основной научной проблемой является установление зависимости национальной 

идентичности от национального и социокультурного многообразия общества. Среди 

целей исследования на первое место выходит определение каналов влияния формиро-

вания национальной идентичности в обществе, где значительную долю в структуре 

населения занимают представители национальных меньшинств и где традиционно 

сильны позиции ведущих национальных элит, представляющих крупные национально-

территориальные образования — субъекты федерации.  

Для России с ее многонациональным составом реакция на нарастающую между-

народную нестабильность и прирост издержек глобализации становится предметом 

пристального научного интереса. Особый интерес вызывают изменения, связанные  

с формированием национальной идентичности, то есть позиционирования многочис-

ленных социальных и этнических групп в структуре российской государственности, их 

приверженности национально-государственным символам и ценностям.  



Известия высших учебных заведений. Социология. Экономика. Политика   Т. 18, № 3, 2025 
 

 

81 

 

Национальная идентичность как понятие тесно связана с гражданской идентич-

ностью, которая означает способность человека соотносить себя с гражданами страны, 

ее государственно-территориальным пространством, разделять представления о госу-

дарстве, обществе, стране на основе чувства общности, солидарности, ответственности 

за ситуацию в государстве [10]. Благодаря этой способности происходит формирование 

нации, объединяющей составляющие ее народности и национально-территориальные 

образования. Национальная идентичность является результатом достижения устойчи-

вой взаимосвязи человека и национальной общности, приобретения им совокупности 

признаков, позволяющих осознать свою приверженность идеалам, нормам и принципам 

существования нации. Национальная идентичность делает возможным формирование 

образа коллективного «мы», поддерживаемого государством [11]. Выполнение этих 

условий позволяет многонациональному народу становиться единой нацией, являю-

щейся цельной политической общностью с единым гражданством для его членов.  

Социологический анализ понятия «национальная идентичность» свидетельству-

ет о глубоком внутреннем разнообразии этого понятия, выражающего несколько клю-

чевых критериев. В отечественной научной литературе выделяются такие критерии, 

как: национальная гордость, патриотизм, отношение к памятным событиям государ-

ственного значения, приверженность традиционным ценностям, противодействие ксе-

нофобии и национализму [12–14]. Проявление в ценностных ориентирах граждан этих 

критериев, положительно оцениваемых по отношению к государству, его символам и 

приоритетам, может выражать состояние национальной идентичности в обществе, го-

товность большинства его представителей признавать его базовые приоритеты.  

Процессы глобализации вызвали существенную активность регионов, получивших 

возможность напрямую включаться в международные торговые сети, наращивать произ-

водственный потенциал на основе расширения внешнеэкономической деятельности.  

В рамках этой тенденции стали расширяться сферы деятельности, предполагающие значи-

тельное международное участие и ограниченное вмешательство центральных правитель-

ств. Эти процессы не могли не вызвать изменений в системе национальной идентичности, 

обнажить глубокое внутреннее разнообразие в участии в этих процессах регионов [15]. 

Национальная идентичность находится под действием множества факторов, среди 

которых особое значение имеют уровень благосостояния гражданина, место его прожи-

вания, национальность, профессиональная принадлежность и прочее. Важно понять, ка-

кие факторы влияют на формирование национальной идентичности, а какие — нет? 

 

Материалы и методы  

Главный теоретический вопрос в определении и оценке национальной идентичности — 

степень проявления признака, через который устанавливается связь человека и нацио-

нально-государственного образования. Характер такого признака определяет канал, по 

которому человек осознает свое отношение к идеалам, нормам и принципам существова-
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ния нации. Миграционные процессы последних десятилетий значительно ограничили 

влияние этнонационального признака в национально-государственном самоопределении 

в большинстве европейских государств, актуализировав значение других признаков 

национальной идентификации. К этим признакам, прежде всего, можно отнести языко-

вой, социокультурный, религиозный и территориальный. Соответственно, можно гово-

рить о языковой, социокультурной, религиозной и территориальной идентичности.  

В качестве инструмента определения такого канала и обоснования государ-

ственной политики в области формирования национальной идентичности в статье при-

меняется метод сравнительного анализа, позволяющий выделить наиболее значимый 

консолидирующий признак в многонациональном и мультикультурном обществе.  

Для решения поставленных задач также используются такие методы, как: наблю-

дение, статистические исследования, анализ вторичных социологических данных. 

 

Результаты и обсуждение  

Языковая идентичность означает способность национального языка обеспечивать кон-

солидацию общества в границах национально-государственного образования. Язык 

здесь выступает не только средством межнационального общения — он способен опре-

делять поведенческие модели, модальные способы отражения действительности. Язы-

ковая идентичность в этом понимании — скорее ментальное представление, способ 

мышления, лежащий в основе формирования определенного мировоззрения [16]. Одна-

ко язык не обеспечивает полной интеграции личности в национально-государственную 

общность: далеко не все носители негосударственного языка идентифицируют себя с 

государством, где этот язык является национальным. К примеру, владение казахским 

языком ничего не говорит о стремлении этнического казаха, проживающего в России, 

считать себя подданным Республики Казахстан. В то же время  

в многонациональных государствах владение языком национального меньшинства или 

региональным языком и невладение государственным языком может выступать суще-

ственным ограничением в осознании своей принадлежности к национальной общности.  

Определенной альтернативой языковой идентичности может служить социо-

культурная идентичность, которую чаще всего рассматривают как оборотную сторону 

языковой [17]. Социокультурная идентичность воплощается в приверженности гражда-

нина национальным ценностям и традициям, отечественным образцам культуры. Соци-

окультурная идентичность выражается в знании и положительном восприятии отече-

ственной музыки, литературы или изобразительного искусства, кинематографа и про-

чем. Но влияние глобализации в значительной степени размывает культурное своеобра-

зие общества, формируя водораздел между приоритетами национального самосознания 

и культурной всеядностью современного человека. По результатам опроса, проведен-

ного социологами Нижнего Новгорода, для абсолютного большинства участников 

опроса (71 %) можно быть патриотом и одновременно предпочитать иностранную ли-
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тературу и искусство. Опрос выявил, что не согласны с этой точкой зрения только 14 % 

респондентов, а затруднились с ответом 15 % [18]. 

Явно несоответствующей своим реальным возможностям проявляет себя в рос-

сийском обществе и религия, которая также не может служить духовной основой объ-

единения людей [19]. Этому способствует не только отмечаемая социологическими 

службами невысокая степень приверженности российских граждан религиозным ин-

ститутам, но и ярко выраженное религиозное разнообразие российского общества.  

Пожалуй, наибольшее влияние на формирование национальной идентичности 

может оказывать территориальная идентичность. Приверженность месту проживания 

является наиболее значимым фактором принадлежности человека национальной общ-

ности. Один из факторов значимости территориальной идентичности в России —

оседлость населения. Отечественными исследователями выявлено, что основное ядро 

жителей регионов формируется уроженцами этих территорий, хотя при этом наблюда-

ется их нарастающая территориальная подвижность [20]. В то же время геополитиче-

ские тенденции последних лет усилили значение территориальной идентичности для 

российских граждан. По данным мониторинга, проведенного в 2023 году Социологиче-

ским институтом РАН, доля профессионалов, желающих куда-нибудь переехать, в Рос-

сии сократилась на 19 процентных пунктов и составила всего 17 %. Доля желающих 

уехать из страны за 6 лет уменьшилась в 2 раза, желающих переехать жить в одну из 

двух столиц — в 2,3 раза, в другой российский город — в 1,8 раза и, наконец, в сель-

скую местность — в 3 раза [21]. 

Таким образом, исследование, с одной стороны, свидетельствует о повышении 

чувства приверженности российских граждан своей стране, а с другой — указывает на 

различия внутри самой территориальной идентичности, в структуре которой можно 

выделить несколько уровней, по-разному проявляющих себя в позиционировании че-

ловека к формату территории, с которой он себя идентифицирует. Речь идет, главным 

образом, о локальной, муниципальной и региональной идентичности. Кто-то рассмат-

ривает себя жителем преимущественно региона, кто-то — муниципалитета, а кто-то 

ограничивает интересы территорией своей деревни, поселка или даже отдельного пред-

приятия. Повышение уровня идентичности, как правило, связано с характером трудо-

вой деятельности людей, увеличением радиуса их пространственных перемещений, 

расширением пространства социального обслуживания или сферы социально значимых 

интересов. Для людей более активных в социальном плане уровень территориальной 

идентификации значительно выше, нежели для тех, кто живет оседло в границах своих 

локальных территорий. Исследование подтвердило уменьшение влияния локальных 

территорий, в первую очередь сельской местности, как основы территориальной иден-

тичности и увеличение роли фактора национальной принадлежности.  

 

Особенности формирования национальной идентичности в европейских странах 

Тенденции глобализации международной экономики содействовали интеграционным 

тенденциям в развитии национальных государств, вызвав к жизни новые формы поли-
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тических объединений. Создание в 1992 году Европейского Союза (ЕС), объединившего 

27 независимых европейских государств, стало серьезным вызовом в сохранении нацио-

нальной идентичности вошедших в объединение стран в условиях перехода к новой ин-

тегративной модели. После того, как начался проект европейской интеграции, в полную 

силу встал вопрос, как сформировать европейскую идентичность, сопутствующую каче-

ству политического объединения на основе множества стран с различиями в языке и 

культуре, а также с разным уровнем социального и экономического развития [22]. 

Вступление в объединение новых членов, большинство из которых — страны 

Восточной Европы, способствовало созданию дополнительных ориентиров, выходящих 

за пределы преимущественно экономической консолидации стран-участниц. В объеди-

нении все сильнее начинают проявляться политические установки, связанные с особен-

ностями в восприятии исторического прошлого этих стран и представлениями их о бу-

дущем самого объединения.  

Формирование ЕС осуществлялось путем последовательной передачи значи-

тельного числа регуляторов наднациональным институтам, что послужило усилению 

экономической зависимости более слабых в экономическом отношении стран от евро-

пейских фондов. В то же время политика мультикультурализма, проводимая ведущими 

европейскими странами, сопутствовала значительному проникновению идеологических 

установок новых членов альянса в традиционные ценности европейской культуры. 

Увеличение численности европейских государств, вызванное разрушением крупных 

национально-государственных образований — Чехословакии и Югославии, содейство-

вало нарастанию различий в оценке прошлого этих стран их элитами, законсервиро-

ванных нормами политической интеграции союзного образования. К примеру, «бар-

хатный развод», произошедший между Чехией и Словакией в 1993 году, обнажил раз-

личия в понимании сосуществования чехов и словаков в рамках единого государства, 

осознании последними притеснения их прав на протяжении более чем 70 лет. Таким 

образом, состоялся выбор национальными элитами обеих стран новой идеологии: для 

Чехии таковой стал антикоммунизм, тогда как в Словакии оценка коммунистического 

прошлого была куда более благосклонной [23]. 

Примерно похожий процесс сопровождал распад Югославии, в ходе которого 

стали стираться последние признаки, свидетельствующие об исторической общности 

входящих в единое государство национальных автономий [24]. 

Процессы глобализации оказали заметное влияние на формирование националь-

ной идентичности национально-государственных образований. Свободное пересечение 

границ, возможности приобретения жилья и осуществление трудовой деятельности  

в разных странах, в том числе и с использованием дистанционных технологий, способ-

ствовали ослаблению связей граждан с местом своего постоянного проживания, а то и 

получению второго и третьего гражданства [12, 25]. В то же время процессы глобали-

зации вызвали к жизни противоположную тенденцию — глокализацию, под которой 
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понимаются социально-политические, культурные и экономические процессы, на фоне 

глобализации не содействующие исчезновению региональных отличий, а, наоборот, 

направленные на их сохранение и усиление. Этот процесс приводит к тому, что отдель-

ные регионы начинают втягиваться в локальный национализм [26]. С одной стороны 

тому способствует их право самостоятельно заключать международные соглашения  

с международными организациями, а с другой — желание не обременять себя обязатель-

ствами в отношении других регионов, не принимая во внимание интересы пропорцио-

нального развития национального государства в целом. Такая тенденция имеет как пре-

имущества, так и недостатки. Преимущества заключаются в возможности оперативного 

привлечения регионом необходимых для его развития ресурсов на основе четко опреде-

ленных правил, тогда как недостатком выступает растущая глокализация и скрытый ре-

гиональный сепаратизм, особенно опасный в многонациональных государствах.  

Объединение Европы, помимо всех положительных признаков этого процесса, 

вызвало в последующем ревизию основ, благодаря которым это объединение состоя-

лось. Включение в союз государств с различным уровнем социально-экономического 

развития, политическими ориентациями и ценностными установками способствовало 

деформации главной миссии объединенной Европы — формированию общего соци-

ального и политического пространства на основе традиционных европейских ценно-

стей и обеспечения безопасности его членов. Вхождение в состав объединения госу-

дарств с явными реваншистскими установками и замещение экономических приорите-

тов в развитии союзного образования политическими привело к заметному сокраще-

нию производственного потенциала союза и угрозам сецессии его членов.  

 

Формирование национальной идентичности в России 

С 90-х годов XX века, в условиях перехода страны на рыночные принципы организации 

экономики, начинается процесс вхождения отечественных предприятий в международные 

отношения. Россия становится членом Всемирной торговой организации и ощущает на се-

бе все преимущества и ограничения глобализации, с развитием которой государственные 

границы приобретают все большую прозрачность, что делает их подходящими для пересе-

чения через них человеческих и грузовых потоков. Однако обострившаяся борьба участ-

ников международных союзов за ресурсы, стремление отдельных стран решать свои эко-

номические проблемы за счет других вызывают нарастающее политическое противостоя-

ние, достигшее апогея в военных конфликтах 2023–2024 годов. В то же время в большин-

стве европейских стран и России обостряется ситуация с мигрантами, что требует карди-

нальных мер по упорядочиванию процессов нелегального проникновения в благополучные 

государства представителей стран с неустойчивым экономическим положением.  

Большое национальное многообразие, характерное для России, подкрепленное 

разрывом межхозяйственных и гуманитарных связей вследствие распада бывшего 

СССР, актуализирует проблему национальной идентичности российского общества, 
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формируемой на основе региональной и этнонациональной идентичности в границах ее 

административно-территориальных образований.  

Национальная идентичность достигается путем гармонизации права гражданина 

в свободном выборе мест жизнедеятельности и осознания принадлежности националь-

ной общности, которая сформировала его как личность, ценности которой он разделяет. 

Формирование национальной идентичности национально-государственного образования 

осуществляется на всех ее уровнях с разной степенью интенсивности в зависимости от 

места проживания гражданина, его национальности, уровня социально-экономического 

развития территории, особенностей профессиональной деятельности и прочее.  

Позиционируя себя жителем определенной территории, гражданин сравнивает 

себя с представителями других общностей, оценивает степень своего благополучия и 

перспективы своей деловой карьеры. Чем более положительным для человека пред-

ставляется собственное положение, тем более вероятным прогнозируется пребывание 

на этой территории, желание связать судьбу с местом проживания. Развиваясь на 

уровне локальных местных сообществ, человек приобретает наиболее значимые для 

существования качества, влияющие на его отношение к жизни, к окружающим его со-

бытиям, определяющие исход выбора в принятии решения о выборе места проживания.  

Одним из значимых факторов, оказывающих существенное влияние на формиро-

вание национальной идентичности, является сфера занятости населения. Показателен  

в этом отношении опрос, проведенный в Перми группой бывшего руководителя исследо-

вательского направления по национальной политике Аналитического Центра Президента 

России Э. Паина. Из трех групп опрошенных жителей Перми ценности интеркультура-

лизма и прежде всего противодействие ксенофобии и дискриминации выразили рабочие 

крупных индустриальных предприятий, составляющие наибольшую часть трудоспособ-

ного населения (не менее четверти) города. Для них житель Перми — это просто пермяк, 

а не русский, татарин или кто-то другой. Тогда как служащие среднего управленческого 

звена частных компаний в сфере торговли, грузоперевозок, страховых и финансовых 

услуг, демонстрируя чувство неуверенности в завтрашнем дне, акцентировали внимание 

на риски разнообразных конфликтов, в том числе национальных, этнической конкурен-

ции и прочем [27]. Отсюда можно сделать вывод, что особенности трудовой деятельно-

сти в сферах, предполагающих более широкий ареал социальных и экономических кон-

тактов, вынуждают гражданина более критически оценивать состояние общественной 

консолидации общества, степень собственной национальной идентичности. 

Результаты опроса свидетельствуют, что в максимальной степени национальная 

идентичность проявляет себя на низших уровнях, где имеет место больший уровень до-

верия между людьми, взаимной поддержки и толерантности. Однако ощущение ото-

рванности от центров цивилизации, признание несправедливости в распределении об-

щественных благ, осознание отставания в развитии территорий локального уровня ча-

сто вызывают чувство обиды, недоверие к действующим государственным и муници-
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пальным институтам, питают сепаратистские настроения в обществе. Кризисные тен-

денции в развитии локальных территорий, сопровождающиеся ростом безработицы и 

трудовыми миграциями, вызывают неудовлетворенность людей действующими пуб-

личными институтами, индивидуализацию и снижение чувства сопричастности нацио-

нальным идеалам. 

Нарастание межрегиональных различий в социально-экономическом положении 

регионов, снижение качества жизни граждан в отстающих административно-

территориальных единицах являются важными факторами, оказывающими влияние на 

формирование территориальной идентичности. Они способствуют глокализации и 

ограничивают формирование национальной идентичности. Исследования российских 

ученых подтверждают тенденцию увеличения разрыва в оценке рейтинговых показате-

лей развития регионов-лидеров и регионов с наиболее низкими значениями уровня 

жизни. Так, с 2014 по 2022 год ведущие российские регионы — Москва, Московская об-

ласть, Татарстан и прочие — за этот период улучшили свое положение, тогда как у реги-

онов с низким качеством жизни восемь из последней десятки ухудшили позиции, спу-

стившись вниз в рейтинге регионов
1
. К тому же в эту группу входят регионы с высокой 

концентрацией национальных меньшинств — Бурятия, Ингушетия. На основе динамиче-

ского анализа установлено, что в 2022 году по сравнению с 2018-м произошло снижение 

значений объективных интегральных показателей во всех регионах России [28]. 

Можно сделать вывод, что формирование национальной идентичности осу-

ществляется в русле преодоления дилеммы между глобализацией и глокализацией, раз-

решение которой возможно на основе примирения неотъемлемого права человека в вы-

боре приоритетов и жизненных стратегий и стремления государства удержать сложив-

шуюся систему расселения в формате поселений с устойчивой системой занятости, 

комфорта проживания и лучших условий для налаживания межнациональных отноше-

ний. В последнем случае важно убедить национальные сообщества в том, что развитие 

их этнонациональной идентичности осуществимо в рамках единого государства в каче-

стве составной части общенациональной культуры.  

Формирование национальной идентичности в России возможно на основе ис-

пользования всех преимуществ процесса глобализации и продуманной государствен-

ной региональной политики, ориентированной на преодоление межрегиональной асим-

метрии, развитие малых городов; формирование сети сельских агломераций, позволя-

ющих образовать устойчивые связи между городом и селом. Эта политика должна быть 

направлена на преодоление диспропорций в обеспечении российских территорий, по-

вышение качества жизни в регионах, развитие и интеграцию национальных культур.  

 

                                                           
1
 Не секрет, что именно регионы-лидеры обладают наивысшими показателями по объему внешнеторговых операций 

Андреева Е. Л., Линецкий А. Ф., Тарасов А. Г. Особенности внешнеторговой деятельности России и ее регионов в 

условиях обострения геополитической ситуации  // Теория и практика общественного развития. – 2021. – № 5 (159). 

– С. 54-60 
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Выводы  

Проведенное нами исследование продемонстрировало актуальность и комплексность 

проблематики национальной идентичности, складывающейся из различных форм и 

уровней рассмотрения. Многонациональный и поликультурный состав населения Рос-

сии создает естественные трудности в формировании единой и неделимой нации, вы-

ступающей основой существования государства. Анализ социологических данных, со-

бранных ведущими авторитетными исследовательскими центрами страны, позволил 

выявить тенденции в развитии российской идентичности, определить влияющие на ее 

проявление факторы, обозначить риски в развитии российского общества в условиях 

глобализации. Преодоление возникающих на этом направлении проблем открывает ре-

альные возможности для формирования российской нации, находящейся в последние 

десятилетия в зоне угрозы распада и турбулентности. Стратегическим направлением  

в решении актуальных задач выступает снижение степени межрегиональных диспро-

порций и повышение роли регионов в социально-экономическом развитии страны.  
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