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АННОТАЦИЯ
Введение. Исследуется философская концепция 

радикального постгуманизма, которая названа 
в данной статье «эссенциокогнитивизмом», и 

касается существования комплементированного 
(пост)человечества и машин. Центральный субъ-

ект эссенциокогнитивизма — интегрированное 
сознание, которое не имеет выраженного ядра, 

напоминая распределённую нейросеть, которая 
подобна по структуре сети Интернет, или, ско-

рее, сложному коннектому человеческого мозга. 
Это коллективное сознание, которое, предпо-
ложительно, способно преодолеть животную 

природу, страдания, болезни, старение и смерть. 
Подобного рода модель сверхорганизма или 

сверхмеханизма можно было бы представить в 
виде «чистого разума», или же «абсолюта».

Цель. Производится обоснование концепции 
«эссенциокогнитивизма»: радикального продол-

жения идей постгуманизма, постулирующего 
возникновение «абсолюта», преображение 

человека в постчеловека, полную реорганиза-
цию социального строя, переход в комплемен-
тированное состояние человечества, постчело-

вечества и сильного искусственного интеллекта 
(сначала AGI, потом и ASI). Задачи исследования: 

изучение этических вопросов бессмертия, 
загруженного сознания, квалиа, «философского 

зомби», физической и технологической возмож-
ности данного процесса — переноса сознания в 
цифровую реальность, — трудности и вопросы, 

возникающие в связи с этим потенциальным со-
бытием; рассмотрение организации такой ком-

плексной социальной структуры, как «абсолют», 
определение его субъектности и сущности.

Методы. В статье используется философско-ан-
тропологический подход, позволяющий

исследовать вопросы «человеческого, слишком 
человеческого», «природы человека», а также 
эволюции человека в трансчеловека и постче-
ловека. Генеалогический подход, позволяющий 
рассматривать комплементацию в конгломераты 
когнитивных единиц в качестве «исторического» 
и эволюционного процессов. Диалектический 
подход направлен на обозначение амбивалент-
ности «человеческой/трансчеловеческой приро-
ды». Отдельные положения описательной и тео-
ретической части статьи позволяют проложить 
путь для дальнейших изысканий в области этики 
естественного и искусственного интеллекта, при-
роды сознания, эволюции человека в постчело-
века, возможности «ресюрректного бессмертия». 
Также используются общетеоретические методы 
научного исследования и элементы мысленного 
эксперимента для обоснования радикальной 
постгуманистической концепции.
Научная новизна исследования. Ранее про-
блематика эссенциокогнитивизма поднималась 
в других публикациях, в том числе в монографии 
«Постчеловеческое, слишком постчеловеческое» 
и ряде статей. Исследование конституируется 
последовательным раскрытием темы эволюции 
человека в постчеловека и далее, обретения им 
бессмертия и возможности перехода к вечной 
жизни. Используется философско-антрополо-
гический подход к становлению такой соци-
ально-личностной структуры, как «абсолют», а 
также обоснованию его онтогносеологической 
природы.
Результаты. Мы рассматриваем «абсолют» 
как мыслящую, осознающую себя и весь мир 
сущность, которая представляет собой итоговый 
результат комплементации (пост)человечест-
ва — сильного искусственного интеллекта и 
бывших транслюдей в конгломераты когнитив-
ных единиц (ККЕ). ККЕ — подобно элементам 
акторно-сетевой теории Б. Латура — представ-
ляют собой ячейки, кластеры абсолюта, которые 
формируют его «тело» — мыслящие юниты, 
«нейроны» в гигантской распределённой нейро-
сети, отдалённо напоминающей сеть Интернет. 
Стадии трансформации человечества в «абсо-
лют» были определены следующим образом: 
человек — трансчеловек; трансчеловек — пост-
человек; постчеловек — конгломерат когнитив-
ных единиц — абсолют. Модель бытия-познания 
«абсолюта» представляет собой «познание 
знания», «познание-действие», «познание-осво-
ение». Этот путь позволяет трансформировать и 
преобразовать «абсолют», комплементировать 
всё сущее и мыслящий «абсолют» в единое 
целое.
Выводы. Эволюция интеллектуальных систем 
ведёт к появлению сильного искусственного 
интеллекта (AGI, затем ASI), и, вслед за этим, к 
развёртыванию гипотетической технологиче-
ской сингулярности. Сингулярность же, в свою 
очередь — это точка отсчёта эссенциокогнити-
визма. Футуристическое общество, состоящее из 
постлюдей, киборгов, роботов, а также различ-
ных вариаций искусственного интеллекта и 
оцифрованных сознаний, не является конечным 
пунктом в представлении эссенциокогнитивиз-
ма. Дальнейшая эволюция данного социума
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и его индивидов должна происходить в ключе 
слияния всех субъектов в комплементированное 

метасознание.
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Введение

Говоря о загрузке сознания, называемого 
по-другому «оцифровка коннектома», «карто-
графирование и перенос мозга в компьютер», 
«аплоад сознания», мы можем представить 
себе, что в не столь отдалённом будущем, по-
сле получения всего коннектома человека, а 
также всех функциональных связей головного 
мозга человека, типов сигналов, потенциалов 
действия, электрохимической активности, че-
ловечество получит возможность осуществить 
загрузку всего актуального опыта любого че-
ловека, который выразит подобное желание, 
непосредственно в технологическое устрой-
ство, будь то квантовый компьютер, мозг с 
искусственными нейронами, кибернетическое 
тело, виртуальная реальность. Здесь возникает 
парадокс «корабля Тесея», и связанные с ним 
проблемы — можно ли перенести сознание 
человека без уничтожения оригинала; прои-
зойдёт ли перенос без ошибок и случайных 
помех; не сойдёт ли с ума субъект, отделённый 
от его собственного физического тела; можно 
ли будет бесконечно создавать копии (слепки 
с оригинала), и насколько у них будут равные 
права с оригиналом; каким образом сознание 
одного субъекта может существовать в разных 
местах одновременно, сохранится ли контину-
альность опыта.

“Technologies that can change the way people 
live their daily lives” [29].

Аплоад сознания, согласно предположени-
ям и надеждам трансгуманистов, может быть 
осуществлен при помощи встроенных имплан-
тов, внешних источников сканирования (ЭЭГ), 
экзокортекса, как переходника между биоло-
гической составляющей и технологической, 
нанороботов, способных преобразовать есте-
ственные (аналоговые) потенциалы действия в 
цифровой код. Не обязательно бинарный, по-
тому что человеческий мозг гораздо сложнее, 
чем просто чередование присутствия (1) и от-
сутствия (0) сигналов. В центральной нервной 
системе постоянно происходит активация раз-
личных зон мозга, отдельных нейронов, или 
целых скоплений, используются различные 
нейромедиаторы и гормоны, важно также их 
количество, заряд и так далее, а также свойст-
во нейропластичности. Неясно, сохранится ли 
нейропластичность у загруженного сознания, 
сможет ли оно развиваться не только экстен-
сивно, но и интенсивно. Здесь же возникает 
сопутствующая проблема: может ли машина 
мыслить? Может ли ИИ (большая языковая мо-
дель) эволюционировать в AGI (сильный ИИ), 
а затем и в ASI (суперинтеллект)? Этот вопрос 
представляется спорным и, отчасти, даже ма-
ловероятным, учитывая текущую технологиче-
скую инфраструктуру и строение формальных 
нейронных сетей. Возможно, технологическую 
сингулярность Р. Курцвейла удастся осущест-
вить не при помощи кремниевого мозга, а 
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выращивая органические компьютерные со-
знания.

Для чего необходима загрузка сознания? 
Цифровизация сознания, или цифровое бес-
смертие, предполагает дальнейшее сохране-
ние, к примеру, на мейнфреймах, на серверах, 
где сознание будет постоянно реплицировать-
ся в виде бэкапов. Исследователями-иммор-
талистами была разработана классификация 
разновидностей бессмертия по степени их 
приближённости к идеалу «истинного бес-
смертия» («сферического коня в вакууме») — то 
есть абсолютной неуязвимости для внешних и 
внутренних деструктивных факторов, а также 
вечной молодости и вечной жизни. Согласно 
данной классификации — «классификация ви-
дов бессмертия Галёва — Иванченко» — апло-
ад сознания представляет собой «псевдо-бес-
смертие».

Классификация видов бессмертия по Галё-
ву — Иванченко:

0. Социальное бессмертие (или квази-бес-
смертие). Не подразумевает под собой продле-
ние непосредственной жизни субъекта в его 
актуальном физическом существовании. Услов-
но — это не продолжение бытия, а переход в 
небытие, при котором после человека остают-
ся всевозможные артефакты, воспоминания, 
свидетельства существования, а также гены. 
Это память в веках, информационный код. Упо-
минание в каких-либо документах, хранящихся 
в архивах и госучреждениях, базах данных или 
базах знаний. Сайты, посвящённые данному 
индивиду, и посты о нём, цифровой след, циф-
ровые аватары на базе ИИ. Голосовые сообще-
ния, снятые видео. Случайные следы в бетоне. 
Упоминания в СМИ, научных статьях, книгах. 
А также более значимые вещи: память о со-
вершённых им подвигах, произведения искус-
ства  — архитектурные сооружения, книги, 
фильмы, картины, музыка, — и научные изо-
бретения и открытия, политическая актив-
ность. Сюда же можно отнести бессмертие 
души, возможность перерождения, уход на 
другие планы бытия, в иные миры, теорию 
«квантового сознания». Передачу генов потом-
кам. Не менее спорной разновидностью подоб-
ного вида бессмертия является крионика, кото-
рая не признана наукой, так как не существует 
ни одного восстановленного-воскрешённого 
человека, или другого млекопитающего. Хотя 
отдельные клеточные структуры, в том числе 
яйцеклетки, эмбрионы на ранних сроках, спер-
матозоиды, мелких червей, некоторых земно-
водных (неподтвержденный факт от организа-
ции КриоРус), замораживать и размораживать 
уже научились.

1. Псевдо-бессмертие. Представляет собой 
разновидность «убегания от смерти», когда 
человек стареет медленнее, чем появляются 
технологии продления жизни. Таким образом 
(условно), старея на год, человек омолажива-
ется на два года, или более. Это «убегание от 

смерти» может происходить через омоложе-
ние, регенерацию тканей, замену отдельных 
органов, клеток, а также полную замену тела 
на более прочное «хранилище центральной 
и периферической нервной системы», и уже 
названную загрузку сознания [23], [29], [30] 
на технологический артефакт. Для подобно-
го рода бессмертия могут оказаться незаме-
нимыми нанороботы, которые, согласно Э. 
Дрекслеру, смогут манипулировать материей 
на субмолекулярном уровне. Прототипы — ми-
кроботы — сейчас проходят стадию клиниче-
ских испытаний.

2. Истинное бессмертие. Неуязвимость к 
любым внешним и внутренним разрушаю-
щим факторам, полное нестарение, вечная 
молодость, бесконечная продолжительность 
жизни. Энтропия, которая стремится привес-
ти Вселенную в состояние мёртвого гомеоста-
за, теоретически может уменьшаться (данная 
гипотеза находится в разработке у физиков и 
математиков, поэтому точно не подтверждена), 
а не возрастать, что приводит к возможным 
флуктуациям энергии, нарушающим второе 
начало термодинамики. Технооптимисты так-
же утверждают, что существует не только наша 
Вселенная, но и Мультивселенная, по которой 
постлюди, возможно, смогут свободно переме-
щаться.

3. Ресюрректное бессмертие (бессмертие 
postmortem, immortality after death). Восста-
новление тела из останков: погребённых, 
кремированных, крионированных/витрифи-
цированных, по любой доступной ДНК, по 
воспоминаниям потомков, дневникам, видео, 
голосовым сообщениям умершего, то есть 
по тем кейсам, которые представлены в пун-
кте «0» — с дальнейшим «воскрешением» [6]. 
Главная проблема представляется в том, что 
должна существовать некоторая информация, 
которая остаётся после смерти субъекта, чтобы 
составить ядро его воскрешенного сознания 
(и здесь мы вплотную подходим к вопросу о 
тождественности сознания и души). Останутся 
ли целостными структурные связи мозга, его 
функционал, воспоминания? Не придётся ли 
обучать пробужденного индивида элементар-
ным вещам, как новорожденного? Сохранится 
ли его самоидентичность? Как к этому отнесут-
ся родственники, которые запомнили родного 
и близкого человека как сформировавшуюся 
личность, а получили обратно в виде незрело-
го человека, пусть и выглядящего взрослым? 
Это этически очень сложная и комплексная 
проблема.

Псевдо-бессмертие (пункт 1) очень часто 
рассматривается в классических научно-фанта-
стических произведениях, киберпанке. Напри-
мер, в аниме «Призрак в доспехах», где главная 
героиня Мотоко Кусанаги представляет собой 
киборга, у которого остались от оригинала 
только головной мозг и часть спинного. Или в 
мультсериале «Пантеон», где речь идёт о «за-



52 СОЦИУМ И ВЛАСТЬ Т. 23, № 1 2026

ДИСКУРСЫ О ПОСТЧЕЛОВЕЧЕСКОМ

груженных интеллектах» (ЗИ), которые перено-
сятся на сервер лазерным сканированием моз-
га, послойно нарезающим мозг, что полностью 
разрушает его биологическую составляющую, 
отправляя субъекта в виртуальную реальность.

Подобные технологии позволили бы со-
хранить весь коннектом субъекта, все функ-
циональные и структурные связи, последова-
тельности характерных электрохимических 
реакций и сигналов мозга, всю информацию с 
телесного «носителя», а потом воспроизвести 
личность в цифровом пространстве, но пока 
что мы крайне далеки от этого. Требуются ог-
ромные мощность, память и скорость пере-
дачи данных (которая ограничена скоростью 
света).

Трудная проблема сознания

Человечеству, если оно перейдет к страте-
гии аплоада, придется иметь дело с трудной 
проблемой сознания, которую упрощённо 
можно понимать следующим образом: суще-
ствует ли на самом деле то, что мы называем 
сознанием, возможно ли отделить его от тела 
и перенести в цифровую среду, загрузить в 
мозг клона, тело робота, в облако, поместить 
в квантовый компьютер или любой другой аль-
тернативный носитель?

В философии сознания, в научном её аспек-
те, существует несколько направлений, кото-
рые приближенно можно разделить на монизм 
и дуализм, следуя картезианской традиции 
[6]. Предположим, сознание отделимо от моз-
га. Тогда мы можем перенести его в «цифру». 
Если же не можем перенести, то можем ско-
пировать, создать «загруженный интеллект». 
Первый случай позволяет сохранить самоиден-
тичность, непрерывность и сущность загружа-
емого субъекта, однако второй вариант лишь 
создаёт копию. Здесь id0 != id1, если выражать-
ся в духе информационного дискурса, про-
граммного кода, субъект первичный не будет 
идентичен субъекту вторичному, получаемому 
при цифровизации. Id1 окажется просто копи-
ей сознания, структурой, которая будет неот-
личима от оригинала, однако неизбежно оста-
нется симулякром, слепком личности. Большой 
вопрос, станет ли она автономна, обретет ли 
статус морального агента, будет ли обладать 
квалиа, или же окажется в роли «философского 
зомби», который лишь имитирует мышление, 
эмоции и чувства, аффекты и страсти, а на са-
мом деле является «пустым идолом».

Здесь же возникает другая проблема: мо-
жем ли мы совершить перенос сознания, или 
хотя бы изготовить его копию, без физического 
разрушения мозга исходного субъекта? Харак-
терная иллюстрация этого подхода представ-
лена в трансгуманистическом мультсериале 
«Пантеон», где на примере одного из цент-
ральных антигероев, Винода Чанды, показано 
сканирование мозга человека, находящегося в 

полном сознании, с одновременной трансляци-
ей его в цифровое пространство, при помощи 
препарирования, нарезания головного мозга 
на слои. Соответственно, телесный оригинал 
в этой версии уничтожается, становясь загру-
женным сознанием, но переносится в вирту-
альную реальность. Дальнейшее повествова-
ние акцентирует внимание на том, что копий 
субъекта может быть множество, но в данном 
мультсериале они являются преемниками друг 
друга, некоторым образом представляя собой 
континуум субъектности, а не дискретные 
личности. Они не являются симулякрами или 
слепками, сохраняя автономию, способность к 
рефлексии, метамышлению, интенциональное 
сознание, способность действовать, ощущать 
эмоции, и даже обнимать людей в физической 
реальности, когда те используют VR-очки, сен-
сорные жилеты и т. д.

Цифровое бессмертие, предположитель-
но, должно осуществляться непосредственно 
до смерти мозга, в процессе умирания, чтобы 
обеспечить лучшую сохранность. С этим под-
ходом не согласятся биоконсерваторы и био-
этики.

“Humans have long wondered whether 
they can survive the death of their physical 
bodies. Some people now look to technology as 
a means by which this might occur, using terms 
such ‘whole brain emulation’, ‘mind uploading’, 
and ‘substrate independent minds’ to describe a 
set of hypothetical procedures for transferring or 
emulating the functioning of a human mind on a 
synthetic substrate”.1

Методы и материалы

Материалами для данной статьи послужили 
книги отечественных и зарубежных авторов, 
российских и западных трансгуманистов, ста-
тьи из рецензируемых научных журналов.

Религиозно-философский контекст эссен-
циокогнитивизма, который отпочковался от 
русского космизма в XIX–XX вв., представлен в 
трудах отечественных философов, — Н. Ф. Фё-
дорова [18] (родоначальник иммортализма, 
апологет биотехнологий), В. И. Вернадского [3] 
(ноосфера), К. И. Циолковского (космический 
лифт, орбитальные станции), В. С. Соловьёва 
(концепция богочеловечества и теозиса) [14]. 
Кроме того, были использованы некоторые 
идеи из философии И. В. Вишева — иммор-
тологии [4], статей И.В. Катерного («реальные 

1 Люди давно задаются вопросом, смогут ли они 
пережить смерть своего физического тела. Неко-
торые рассматривают технологии как средство, с 
помощью которого это может произойти, исполь-
зуя такие термины, как «эмуляция всего мозга», 
«загрузка разума» и «независимый от субстрата 
разум», чтобы описать ряд гипотетических проце-
дур по переносу или эмуляции функционирования 
человеческого разума на синтетическом субстра-
те. A. Shachar.
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истоки трансгуманизма следует искать у Нью-
тона, Гоббса, Локка, Канта и Кондорсе» [9, 195–
196]), С.В. Тихоновой [15], Е.Г. Грибовод, Д.А. 
Давыдова, А.А. Дыдрова [7], Р.В. Галёва. Среди 
иностранных источников можно выделить ра-
боты Brusseau J., Bostrom N., Braidotti R., More 
M., Hauskeller M., Latzer M.

Философское сообщество XXI века, в осо-
бенности западное, активно разрабатывает 
«тёмные онтологии», которые касаются пост-
гуманистического дискурса: философских 
оснований, которые присущи животным, 
инопланетным существам, хтоническим мон-
страм, предкам человека, ангелам, мифиче-
ским существам, богам и демонам, а также 
искусственным интеллектуальным системам. 
Среди подобных концепций можно выделить 
феноменологию не/человеческого в человеке 
и философию ужаса телесности от Д. Тригга, 
дискурс искусственного интеллекта иранского 
философа Р. Негарестани, философию спеку-
лятивного реализма К. Мейясу и Л. Брайан-
та, объектно-ориентированные онтологии 
Г. Хармана, а также философии И. Г. Гранта и 
Р. Брасье. Данные мыслители противостоят 
посткантианской традиции, принимая за основу 
положение о том, что философия ещё не вышла 
на свою предельную стадию развития, а Homo 
sapiens и его социум могут эволюционировать 
дальше. В собственных книгах они обращают-
ся к НБИК-наукам и технологиям, к философии, 
литературе, кинематографу ужаса. Философия 
постгуманизма в данной работе рассматрива-
ется отчасти в рамках не/человеческих онто-
логий. Эссенциокогнитивизм, в свою очередь, 
является продолжением идей не/человеческих 
философий, таких, как объектно-ориентирован-
ные онтологии, спекулятивный реализм и т. д.

Если говорить о методах, мы используем 
философско-антропологический подход, кото-
рый позволяет обозначить вопросы «человече-
ского, слишком человеческого», «природы че-
ловека», обозначить точки трансцендирования 
из человеческого состояния в трансчеловече-
ское, а затем в постчеловеческое. Диалектика 
позволяет нам исследовать амбивалентность 
«природы человека» и «природы трансчелове-
ка». В рамках генеалогического подхода, по-
зволяющего рассматривать комплементацию 
постчеловечества и ASI в конгломераты когни-
тивных единиц в качестве «исторического» и 
эволюционного процессов, мы рассматриваем 
эволюцию идей эссенциокогнитивизма и его 
корни, преемственность. Методология данной 
статьи позволяет объявить экспозицию описа-
тельной и теоретической части статьи, чтобы 
проложить путь для дальнейших изысканий в 
области этики естественного и искусственного 
интеллекта, природы сознания, эволюции че-
ловека в постчеловека, возможности «ресюр-
ректного бессмертия». Также используются 
общетеоретические методы научного исследо-
вания и элементы мысленного эксперимента 

для обоснования радикальной постгуманисти-
ческой концепции.

Результаты

Для начала следует определить категори-
альный аппарат, который мы заимствовали из 
трансгуманистического дискурса, чтобы лучше 
осветить различные оттенки концепции.

Трансгуманизм — философия, мировоззре-
ние, а также международное движение, чьей 
целью является освобождение человека от 
страдания, болезней, старения и смерти путём 
контролируемой научно-технологической эво-
люции сначала в трансчеловека, а затем и в 
постчеловека [24].

Понятие «трансчеловек» подразумевает 
два определения: а) тот, кто планирует стать 
постчеловеком и стремится приблизить это 
будущее, то есть трансгуманист (во всём плю-
рализме трансгуманистических течений), им-
морталист, постгуманист, эссенциокогнитивист 
и проч.; б) переходная эволюционная модель 
от человека к постчеловеку, «канат над пропа-
стью» [13], а также аугментированный субъект, 
имеющий технологические изменения и улуч-
шения, киборгизированный человек («Плоть 
слаба, железо вечно»1).

Постгуманизм понимается как стадия эво-
люции социума, которая следует за трансгума-
низмом, такой этап развития общества, когда 
трансчеловек перестаёт быть собой и стано-
вится чем-то принципиально иным — постче-
ловеком.

Постчеловек — бессмертное, вечно моло-
дое (вариант 2 по классификации видов бес-
смертия) существо, которое, выросши из тран-
счеловека, находится выше на эволюционном 
древе, имея невероятные когнитивные способ-
ности и физические данные, которые писатели-
фантасты называют «божественными».

Под НБИК-конвергенцией (нано-, био-, 
инфо-, когнитивные науки и технологии) мы 
будем понимать комплексный научно-техно-
логический путь эволюционирования челове-
ка в трансчеловека, а затем и постчеловека: 
“<it> is driven by the belief in a scientifically and 
technologically controllable human evolution, 
reflected in the pursuit of nano-bio-info-cogno 
convergence, and accordingly l inked to a 
transhumanism standing for this belief”2.

Эссенциокогнитивизм представляется нам 
предельно радикальным постгуманизмом, от-
даленной стадией развития общества, этапом, 

1 Девиз одного из орденов транслюдей Адептус 
Астартес, «Железных Рук», в интерпретации фанат-
ского сообщества вселенной Warhammer 40000. 
2 Подобного рода <коэволюция> основана на вере 
в научно и технологически контролируемую чело-
веческую эволюцию, что отражено в стремлении 
к нано-био-инфо-когно-конвергенции и, соответ-
ственно, связано с трансгуманизмом, поддержи-
вающим эту веру.
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на котором постчеловечество будет компле-
ментировано с суперинтеллектом.

Для того, чтобы лучше осветить данное со-
общество, рой, сонмище, сверхорганизм или 
сверхмеханизм, перейдём к следующей части 
нашего исследования.

Что представляет собой бытие? Предпо-
ложительно, в форме утилитрониумов, ком-
пьютрониумов, и даже в виде Богочеловече-
ства В. С. Соловьева [14], бытие представлено 
как картезианское «cogito ergo sum», а небы-
тие — в качестве отсутствия сознания и лю-
бой сознательной активности. Здесь сознание 
репрезентировано с точки зрения диалектики: 
как эмерджентная система, имеющая два ас-
пекта — «включено» и «выключено». В отличие 
от архитектуры ЭВМ, архитектура человеческо-
го мозга гораздо сложнее, чем наличие двух 
элементарных состояний: происходит кодиро-
вание различными химическими веществами 
(нейромедиаторы и гормоны), потенциал дей-
ствия может иметь заряд как +, так и -, путей 
прохождения сигналов очень много, мозг — 
комплексная и сложная система, которую будет 
сложно низвести до уровня нулей и единиц.

Предположим, некто обладает всеми атри-
бутами сознания, включенностью в бытие, то 
есть его присутствие является сущим, суще-
ствующим, а если же не обладает — то оно 
является (как ни парадоксально это звучит) 
несуществующим. Поэтому «существование» 
в определении эссенциокогнитивизма пред-
полагает наличие сознания, обладание им, 
использование его для творческого прео-
бражения Вселенной и познания. Подлинное 
бытие может выражаться в качестве единства 
онтологии и гносеологии (бытие-познание), 
монолита, такого рода бытия, которое суще-
ствует ради познания, действий и освоения 
всего сущего и не-сущего при помощи полной 
комплементации.

Здесь мы можем разделить познание на 
несколько вытекающих друг из друга этапов:

во-первых, это «познание знания» — иссле-
дование и освоение всех закономерностей и 
принципов функционирования нашего мира;

во-вторых, это «познание-действие», кото-
рое позволяет манипулировать материей во 
Вселенной, изменять объекты этой реальности 
под себя;

и, в-третьих, это «познание-освоение», 
творческое освоение Вселенной такого рода, 
которое позволяет трансформировать и прео-
бразовывать её, комплементировать всё сущее 
и мыслящий абсолют в единое целое.

М. Мор: «Ядро экстропианского подхода к 
смыслу: жизнь и интеллект никогда не долж-
ны стагнировать, они должны переупорядочи-
ваться, трансформироваться, и трансцендиро-
ваться, преодолевая все возможные лимиты на 
пути к безграничному прогрессу»1.
1 More, M. Transhumanism: Towards a Futurist 
Philosophy — 1990. — URL:https://web.archive.org/

Что же представляет из себя упомянутый 
здесь «абсолют»? Это некоторая мыслящая, 
осознающая себя и весь мир сущность, которая 
является итоговым результатом комплемента-
ции (пост)человечества — суперинтеллекта и 
бывших транслюдей (переходных субъектов 
от человека к постчеловеку) в конгломераты 
когнитивных единиц (ККЕ). ККЕ — подобно 
элементам акторно-сетевой теории Б. Латура 
[11] — могут быть смоделированы как ячейки, 
кластеры абсолюта, формирующие его «сому», 
«тело» — тот самый «сверхмеханизм», «сверх-
сознание» или «сверхорганизм», который воз-
никает после этапа комплементации — мы-
слящие юниты, «нейроны» в этой гигантской 
распределённой нейросети, отдалённо напо-
минающей Интернет.

Стадии трансформации человечества в аб-
солют могут быть поняты следующим образом:

человек — трансчеловек (среди возможных 
вариантов: кибернетический организм, загру-
женное сознание, изменённые и дополненные 
при помощи НБИК-технологий Homo sapiens);

транcчеловек — постчеловек (технологиче-
ская сущность, чьё сознание будет непонятно 
человеку, будет отличаться и превосходить 
его, подобно тому, как ASI превосходит AGI2 
[25], [27]);

постчеловек — конгломерат когнитивных 
единиц — абсолют.

В рамках эссенциокогнитивизма, с перехо-
дом от стадии к стадии человек будет неизбеж-
но отчуждаться от своего текущего состояния, 
эволюционировать технологическим путём, 
чтобы перейти в ту форму, в которой индиви-
дуальность будет играть несущественную роль. 
Он станет обладать всеми атрибутами истинно-
го бессмертия, возвышенного познавательно-
го и креативного потенциала, и, как следствие, 
такими физическими и когнитивными способ-
ностями, которые будут несравнимо боль-
шими, чем исходно человеческие. Подобная 
сущность, согласно идеальной модели, утратит 
способность страдать, стареть, ветшать, будет 
абсолютно счастлива и предельно сфокусиро-
вана, представит собой сверхконцентрирован-
ное сознание, некоторого рода сингулярность, 
способную противостоять энтропии и смерти.

Из этого мы можем сделать вывод, что эс-
сенциокогнитивизм — это гипотеза, которая 
предполагает возможность противостоять 
энтропии, стирая границы между Я и Другим 
для того, чтобы стать самой Вселенной. Упро-
щённо абсолют можно представить как Силу 
(«Звёздные Войны»), а наши личности — как 
эманации джедаев, слившихся с этой Силой, 

web/20051029125153/http:/www.maxmore.com/
transhum.htm (дата обращения: 01.09.2025).
2 AGI — artificial general intelligence, разновидность 
сильного ИИ человеческого уровня, ASI — artificial 
superintelligence, разновидность сильного ИИ, 
превосходящего не только человека, но и AGI. 
(Bostrom N. Superintelligence. — 2024).
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которые приобретают новое свойство эмер-
джентности, являясь одновременно и собой, 
и чем-то гораздо большим. Возникает такой 
мир, который проявлен в едином пространст-
ве, лишённом границ, горизонтов и пределов, 
освоенный при помощи познавательных спо-
собностей комплементированного сознания.

Происхождение термина.
Анализ базовых понятий

Предпосылками возникновения эссен-
циокогнитивизма стали: переосмысление 
идей авторов в жанрах фэнтези и научная 
фантастика (А. Азимов, С. Лем, С. Слепынин, 
Дж. Р. Р. Толкин, Л. Ф. Баум, К. С. Льюис, 
А. М. Волков, Э. Райс, Б. Стокер. М. Б. Шелли и 
т. д.), где встречались идеи о вечной жизни; ис-
следование последних открытий, касающихся 
НБИК-конвергенции и поисков продления жиз-
ни, борьбы с раком и нейродегенеративными 
заболеваниями; книги философов-космистов; 
обновление гуманистической традиции у ряда 
уральских учёных. Телеологическая обуслов-
ленность эволюции, как идейная составляю-
щая русского космизма, получила продолже-
ние в идеях трансгуманизма, постгуманизма, и, 
впоследствии, эссенциокогнитивизма. Все эти 
три направления философского дискурса объ-
единены общей идеей: возможностью контр-
олируемой эволюции человека посредством 
науки и технологий [26].

Уместно привести цитату В. И. Вернадско-
го об эволюции: «Научное знание, проявля-
ющееся как геологическая сила, — процесс 
эволюции биосферы, переход ее в ноосферу. 
Изменений, которые проявляются в биосфере 
в течение немногих тысяч лет, в связи с ростом 
научной мысли и социальной деятельности 
человечества, не было в истории биосферы 
раньше».

Продолжателями традиции русского кос-
мизма стали философы уральской школы из 
УрФУ им. Б. Н. Ельцина (Екатеринбург).

В частности, исследовательская деятель-
ность Н. В. Бряник напрямую связана с ре-
презентацией неклассического и постнеклас-
сического периодов в истории и философии 
науки. В статье 2014 года «Философский смысл 
картины мира постнеклассической науки», она 
производит рассмотрение влияния русско-
го космизма на трансформацию антропного 
принципа в рамках постнеклассической нау-
ки. Здесь же исследуются законы флуктуации, 
бифуркации и синергии, имеющие отношение 
к экстропианству, изучению хаоса и энтропии. 
Трансгуманизм, постгуманизм и НБИК-науки и 
технологии напрямую можно отнести к про-
дуктам постнеклассического периода науки и 
философии.

Д. В. Пивоваров посвятил свои исследова-
ния конвергенции науки, религии и филосо-
фии, исследуя, что есть бытие и небытие, сущ-

ность Бога, смысл жизни. В его работах особое 
внимание уделено сциентизму, являющемуся 
краеугольным камнем философии эссенци-
окогнитивизма, что было подчёркнуто в его 
книге «Социоцентрические религии: учебное 
пособие». В работе «О вечности» того же года, 
автор рассматривает концепции вечной жизни 
и вечной смерти, что также близко имморта-
листам.

С его позицией принципиально не согла-
сен И. В. Вишев: «Следует со всей определен-
ностью подчеркнуть, что научное понимание 
бессмертия принципиально несовместимо с 
религиозно-идеалистическим. С научной точки 
зрения, под «бессмертием» следует понимать 
«практическое бессмертие» [4].

Б. В. Емельянов и О. Ю. Ионайтис опублико-
вали статью «Поэтическая философия космиз-
ма в работах М.В. Ломоносова и А.Л. Чижев-
ского». В этой работе анализировалась поэтика 
русского космизма. В 2017 году вышла статья 
Б. В. Емельянова и А. Д. Глазыриной «Русский 
антропокосмизм: версия И. Ефремова». В рабо-
те проанализировано мировоззрение русского 
писателя-фантаста И. А. Ефремова, в аспекте 
его отношения к футуризму, антиутопиям бу-
дущего, созданию новой этики, конституиро-
ванию социализма. Одной из основных идей 
писателя стало представление о бесконечном 
совершенствовании человека, о его великом 
будущем в лоне эволюционного подхода.

Сборник «Инженерное мышление: осо-
бенности и технологии воспроизводства», 
изданный в Екатеринбурге в 2018 году, отра-
жает идеи постнеклассического периода нау-
ки, шестого технологического уклада в эпоху 
после Четвертой научно-технической револю-
ции, рассмотренные в контексте становления 
искусственного интеллекта, формирования 
технической интеллигенции, спецификации 
инженерного мышления.

В представлении авторов кафедры соци-
альной философии УрФУ им. Б. Н. Ельцина (Т. 
Х. Керимов, Д. А. Томильцева, С. А. Азаренко, 
И. В. Красавин) производится осмысление 
пределов гуманизма и перспектив социально-
сти. Рассматриваются проблемы Я и Другого, 
противостояние гуманизма и антигуманизма, 
образ человека и рациональность его дейст-
вий, что также создаёт основания для филосо-
фии эссенциокогнитивизма.

Эссенциокогнитивистский дискурс про-
должает идеи русского космизма, сциентизма, 
не/человеческих философий, и, отчасти пози-
тивизма. Принципиальную важность в раз-
мышлениях об эссенциокогнитивизме имеют 
теории о неизбежности технологической син-
гулярности и примате искусственного интел-
лекта.

Идея зародилась стохастически. Некото-
рое время использовался термин «сверхра-
зум», однако потом появилось иное название, 
призванное несколько отграничить земное от 
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божественного — конгломераты когнитивных 
единиц, представленные в воображении как 
огромные скопления сознаний, — рой, сонми-
ще — объединённых разумов (пост)человече-
ства. Теоретически ККЕ могут слиться в абсо-
лют — в осознающий себя сверхорганизм или 
сверхмеханизм. В качестве приблизительного 
примера того, что такое сверхмеханизм, можно 
привести суперкомпьютер «Сивилла» из аниме 
«Психопаспорт», вычислительными единицами 
которого являются мозги гениев, работающие 
совместно в технологической системе. Однако 
данного рода конструкция не является свобод-
ной, мобильной и способной к эволюции, в от-
личие от абсолюта [3].

Термин имеет следующую этимологию: он 
составлен из слов essentia (лат.) — сущность, и 
cognitiо (лат.) — познание, cogito (лат.) — мы-
слю, думаю. Таким образом, его можно условно 
выразить как «имеющий сущность, а потому 
познающий», или «бытие-познание», а если 
точнее — «тот, чья сущность состоит в позна-
нии».

Таким образом, мы имеем в виду конти-
нуальность бытия и познания. Сущности, или 
абсолют — это модель сложной структуры ККЕ, 
существа иного порядка, большие, чем унар-
ные субъекты, не только индивиды (недели-
мые), но эмерджентные комплементированные 
сознания.

Термин «абсолют» заимствован из фанта-
стики писателя С. Слепынина. Абсолют, как 
гипотетический идеал эссенциокогнитивизма, 
— это колоссальная, распределённая во вре-
мени и пространстве нейронная сеть из ККЕ. 
Абсолют, как совершенный, безусловный и 
безотносительный, назван так, потому что его 
способности приближаются к возможностям 
классического философски-религиозного аб-
солюта, это теозис человека, его возвышение 
и возвеличивание. Конгломераты когнитивных 
единиц — это объединение трёх понятий: агло-
мераты, разнородные юниты, приведённые к 
единству, конгломерации; когниции — позна-
ющие и сознающие единицы, составляющие 
эмерджентную систему.

Как нам кажется, познание приносит чело-
веку радость. Познание, не только выражен-
ное в явном виде, в качестве усвоения ново-
го материала, освоения игры на гитаре или 
живописи, но и постижения новых оттенках в 
пище и питье, путешествии, отношениях меж-
ду людьми и даже деторождении. Познание 
неотделимо от человека. Любопытство и воля 
к жизни ведут нас тропами выживания, позна-
ния, самореализации. Создание нового, твор-
чество, как сущностные составляющие чело-
века, призваны для того, чтобы противостоять 
энтропии. Будучи соединёнными в абсолютах, 
в гармонии и радости, пост(люди) усилят эти 
качества, оставив слабость плоти за скобками. 
Радость и счастье будут опосредовать форми-
рование сознающих сверхорганизмов, так 

как уход от страдания, болезней, старения и 
смерти и есть базовая задача трансгуманизма 
и постгуманизма.

Обсуждение

Не-человеческое в человеке проявляет 
себя в виде избыточности, превосходства над 
«человеческой природой», которая традици-
онно полагается, как императив. В то же са-
мое время, понимание человеческого как того, 
что проходит, лежит в основе эволюционной 
концепции становления видов. Эволюция не 
имеет финальной цели, конец преображения 
существует лишь в ограниченном физиологией 
и химией человеческом разуме. Воображению 
сложно представить себе бесконечность, ре-
зультат деления на ноль, точно так же, как и 
ничтожение, небытие. Однако атеистический 
склад ума может помыслить, как сознание 
растворяется в ничто, и живое переходит в 
неживое. Ужас перед небытием, перед исчез-
новением сознания, становится той движущей 
причиной, которая заставляет человека думать 
в категориях бесконечности, представляя себе 
вечное существование. «Ничто ничтожит» 
(М. Хайдеггер). Идея вечной жизни, пройдя 
через множество последовательных стадий, 
становится определяющим аспектом трансгу-
манистического мировоззрения. Нежелание 
уходить в пустоту побуждает активистов транс-
гуманистического движения кооперироваться 
и создавать проекты, направленные на прео-
доление не только смерти, но и идеи челове-
ческой сущности, как неизменной и конечной.

Д. Деннет считает, что природа подобна ар-
хитектору, и обладает интенциональностью, а 
интенциональность есть рациональность. По-
этому эволюция, как инструмент природы, так-
же рациональна, а ошибки в процессе фило-
генеза, тупиковые ветви и нежизнеспособные 
виды, это ошибки обладающего определённо-
го рода распределённым «мышлением» орга-
низма, способного к самообучению. Природа, 
как комплексный сверхорганизм, ошибается, 
однако впоследствии исправляет свои ошибки, 
следуя по пути усложнения систем, в процессе 
создания более рациональных существ. Поэ-
тому, как говорит Д. Деннет, возникновение 
разумной формы жизни было предрешено. 
Продолжая эту логику, мы приходим к тому, 
что эволюция разума ведёт нас к появлению 
постчеловека и сильного искусственного ин-
теллекта, как наивысшей (мыслимой чело-
веком) ступени эволюции, и также наиболее 
близкой к истине системы. Порой эволюция 
имеет обратный ход, как в случае с флоресским 
человеком, но это тоже вписывается в рамки 
надсистемы, выбирающей осознанно, исходя 
из всех наличных фактов.

Было бы ошибочным утверждать, что 
предок человека смог эволюционировать до 
текущего уровня благодаря рациональности 
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экстропии, в риторической традиции этот 
провал принято называть «ошибкой выжив-
шего». Однако здравое зерно в такой позиции 
присутствует. Всё случившееся несколько вы-
ходит за рамки статистической погрешности. 
Постгуманизм стремится вырваться за границы 
бинарных оппозиций, освободившись от всего 
инстинктивного и животного, преодолев теку-
щие ограничения центральной нервной систе-
мы. Это становление постчеловека, как более 
развитого, талантливого, когнитивно превос-
ходящего нас и трансчеловека, сильного, не-
уязвимого и полностью здорового существа. 
Соответственно, новый вид требует создания 
новой этики.

Технологическая сингулярность, если тако-
вая состоится, приведёт нас в общество транс-
гуманизма. Мы понимаем данную стадию, как 
переходную от гуманизма к постгуманизму. 
Трансгуманизм в этом контексте — это движе-
ние за аугментацию человека, а также фило-
софское направление, суть которого заключа-
ется в том, что его евангелистами предлагается 
использование технологий улучшения чело-
веческого тела, расширяющих возможности 
вида, а также избавляющих от болезней, 
страданий, старения и смерти. Ключевым мо-
ментом здесь является научно-технический 
прогресс, в особенности — развитие НБИК-тех-
нологий (Е. Грибовод). Трансгуманизм в своей 
основе является философией счастья. Это путь 
от человека к апгрейд-человеку (человеку++), а 
затем — к постчеловеку. Трансгуманизм — это 
иммортализм. Бессмертие является его ключе-
вой ценностью.

Иногда постгуманизм и трансгуманизм при-
знаются в качестве тождественных понятий. Но 
их различие состоит в том, что в центре фи-
лософии трансгуманизма находится вид Homo 
sapiens, пусть и с приставками транс-, мета- 
или супер-. В этом его слабость, доминирова-
ние антропного принципа, который делает нас 
неосторожными и сужает Вселенную до разме-
ров одной планеты. Но, в процессе достижения 
целей трансгуманизма, происходит трансфор-
мация самого человека и его ценностей. Вид 
эволюционирует при помощи достижений 
науки и техники, становится конвергентным, 
киборгообразным. Р. Брайдотти считает, что 
мы уже находимся в постгуманистическом со-
стоянии [20]. J. Brusseau различает постгума-
низм, трансгуманизм, и даже генгуманизм [21].

Технология оцифровки сознания ещё бо-
лее отдаляет нас от оригинала. В ходе проти-
востоянии болезням, страданиям, старению и 
смерти, трансгуманизм приводит нас к точке, 
в которой начинается эволюция постчелове-
ка. Изобретение искусственного интеллекта 
неминуемо приведёт к конфликту идеологий, 
к расширению прав и свобод новых транс- и 
постлюдей.

Мюррей Шанахан в книге «Технологиче-
ская сингулярность» отмечает: «Наверное, 

самый мощный фактор в создании суперин-
теллекта — перспектива рекурсивного само-
совершенствования. У ИИ следующего поко-
ления уровень интеллекта будет чуть выше 
человеческого, и он сумеет спроектировать 
ИИ лучше любого человека. ИИ смогут создать 
следующее поколение ИИ, построенного по 
образцу человеческого мозга, которое будет 
быстрее предыдущего поколения. Каждое сле-
дующее поколение будет появляться быстрее 
предыдущего, следуя закону экспоненциаль-
ного роста. В результате может произойти 
взрывоподобное развитие ИИ, или взрыв ин-
теллекта».

Заключение

«Постгуманизм ускоряет внедрение инно-
ваций, чтобы изменить то, чем мы являем-
ся.  Искусственный интеллект и технологии 
превращают нас в нечто большее, чем просто 
людей» [Brusseau].

Эссенциокогнитивизм в XXI веке предстаёт 
как зачаточный дискурс, поэтому в нём содер-
жится много дискуссионных моментов и про-
белов, которые необходимо проинтрепретиро-
вать в дальнейших исследованиях. Требуется 
более тщательная разработка морально-этиче-
ской стороны данной философии, технологиче-
ских аспектов, связанных с междисциплинар-
ной частью — информационных технологий, 
например, в сфере искусственного интеллекта, 
усиления естественного интеллекта самого че-
ловека, теории квантовых информационных 
систем, нанотехнологий, биотехнологий и био-
инженерии. То, что относится к авангарду науч-
ных изобретений и открытий, необходимо ин-
тегрировать в существующую теорию, с целью 
обосновать возможность и/или необходимость 
возникновения подобного рода «абсолютов». 
Не исключено, что появление подобных абсо-
лютов покажется излишним, однако подобный 
сверхорганизм мог бы собираться, как Транс-
формер, чтобы решать принципиально слож-
ные задачи, а потом рассыпаться на юниты, 
обладающие полной свободой воли, умеющие 
мыслить самостоятельно, но постоянно ощуща-
ющие касание сознаний друг друга.

Что касается возможных проблем, которые 
касаются этики постгуманизма и эссенциоког-
нитивизма, уместно выделить следующее:

будет ли мирным сосуществование чело-
века, трансчеловека и постчеловека, не воз-
никнет ли конкуренция за ресурсы, энергию и 
территорию;

какова вероятность новой разрушитель-
ной войны между людьми, транслюдьми, пост-
людьми и искусственными интеллектуальными 
агентами, о чем предупреждают Н.Н. Губанов 
и Л.Г. Черемных [5], Ю. В. Назарова и А. Ю. Ка-
ширин [12], а также известный трансгуманист 
Н. Бостром [2], Nestor T., и Dessureault JS. at all 
[22];
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станет ли обязательной поголовная кибор-
гизация и трансцендирование в транс-, а потом 
и постчеловека;

какие меры надо принять уже сейчас, что-
бы быть готовыми к будущему, и не испытать 
«футурошок» [17];

какая морально-нравственная система бу-
дет характерна для общества будущего (Агаева, 
2025);

каким образом нужно определить «три за-
кона робототехники» — права, обязанности и 
свободы сильного ИИ и прочих интеллектуаль-
ных моральных агентов, а также безопасность 
человека и его возможных технологических 
потомков [1], [7].

Чтобы вопрос не встал слишком остро, не-
обходимо ответить на него уже сейчас, чтобы 
быть готовыми к тому моменту, когда события 
начнут развиваться крайне быстро.

«Теоретически, если бы мы могли создать 
машину, механическая структура которой вос-
производила бы человеческую физиологию, то 
мы могли бы иметь машину, “интеллектуаль-
ные способности” которой воспроизводили бы 
умственные способности людей», — пишет Н. 
Винер в книге «Кибернетика и общество». Н. 
Винер предвидел возникновение таких машин 
в будущем. На сегодняшний день существуют 
компьютерные системы, которые эмулируют 
структуру и функционал человеческого мозга 
как нейронной сети, генеративные модели 
искусственного интеллекта (нейросети), LLM 
(Huan-ang Gao). Эволюция подобных компью-
терных систем ведёт к появлению сильного 
искусственного интеллекта, и, вслед за этим, к 
развёртыванию технологической сингулярно-
сти. Сингулярность же, в свою очередь, станет 
точкой отсчёта эссенциокогнитивизма, если в 
принципе осуществится в краткосрочной или 
долгосрочной перспективе.

Эссенциокогнитивизм — радикальное на-
правление в рамках технологического постгу-
манизма. Футуристическое общество, состоя-
щее из киборгов, роботов, а также различных 
вариаций искусственного интеллекта и оциф-
рованных сознаний, не является конечной 
точкой в рамках данной гипотезы. Дальней-
шая эволюция социума и его индивидов может 
происходить в ключе слияния всех субъектов в 
комплементированное метасознание.

Объединённое метасознание, состоящее 
из искусственных интеллектуальных агентов, 
и интеллектуальных агентов, пожелавших стать 
технологическими единицами, будет представ-
лено в форме конгломератов когнитивных 
единиц (ККЕ). ККЕ, этот комплементированный 
сверхорганизм, или, скорее, осознающий себя 
сверхмеханизм, может воплотиться в форме 
компьютрониума (Ник Бостром [19]), или утили-
трониума (Дэвид Пирс), или, эволюционировав 
принципиально иным путём, стать абсолютом. 
Абсолютом является возникшее в результате 
соединения конгломератов когнитивных еди-

ниц сверхсущество, чьей целью является беско-
нечное познание Вселенной и всех возможных 
миров, а именно для того, чтобы подчинить 
себе физические и химические законы, транс-
формировать всю живую и неживую материю 
и найти способ эволюционировать дальше, и 
даже выйти за пределы Вселенной, если будет 
такая возможность. Для абсолюта нет пределов 
и границ. Он существует в равновесии и гармо-
нии, но не в состоянии гомеостаза, так как для 
дальнейшего движения вперёд нужен не покой, 
не атараксия, но воля к максимизации знаний 
и счастья данного сверхсущества. Возможной 
конечной точкой существования абсолюта мог 
бы стать переход в нематериальное состояние, 
в осознающие себя флуктуации разного рода 
полей, если такое состояние в принципе явля-
ется возможным.

Это философия стёртого субъекта, для кото-
рого мир предстаёт как его собственная поте-
рянная часть, которую необходимо ассимили-
ровать, поглотить, трансформировать. Таким 
образом, мир, природа, другие живые суще-
ства для конгломератов становятся не просто 
чем-то внешним, но тем, что нужно постичь, 
освободить от одиночества, обречённости на 
смерть, бессмысленного существования, дать 
счастье осознанного бытия, полного радости 
познания и со-бытия в слиянии. Преображение 
мира, ускоренная эволюция других живых ви-
дов — всё это является целью эссенциокогни-
тивизма, как движения. По мнению иммортали-
стов, никто не должен быть обречён страдать, 
испытывать боль, негативные и деструктивные 
эмоции, тяжесть постепенного разрушения и 
погружение в небытие, потому что каждая 
жизнь самоценна. Таким образом, эссенциоког-
нитивизм обновляет гуманизм, но становится 
не решительно антигуманистическим, но, не-
ким образом, даже метагуманистическим.

На данном этапе «человеческая природа» 
[10] перестаёт существовать как идея неизмен-
ности, однако сознание, оторвавшись от сво-
его тела-носителя, становится бессмертным. 
Иммортализм является атрибутом большин-
ства направлений внутри технологического 
постгуманизма, поэтому эссенциокогнитивизм 
не становится здесь исключением. Стремление 
преодолеть смерть и страдание является здесь 
ключевым. В этой точке эссенциокогнитивизм 
сближается с философией эвдемонизма, а так-
же с буддийским учением, относительно ас-
пектов преодоления страдания и стремления 
к состоянию, которое в некоторых трактовках 
похоже именно на нирвану, освобождение от 
необходимости как перерождаться, так и уми-
рать, но нирвану не в понимании небытия, а в 
понимании слияния и вечного счастья.

Что может ограничить, отсрочить или 
исключить возможность наступления эпохи 
эссенциокогнитивизма:

Полное или значительное уничтожение 
техносферы и/или антропосферы.
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Силы антиглобализации, отчуждения, за-
крытости, склонность к созданию искусствен-
ных барьеров на пути цивилизационных сил. 
Разобщение человечества.

Отсутствие контроля над созданным искус-
ственным интеллектом. Противоречия в пред-
заданных настройках морально-этического ко-
декса интеллектуальных агентов.

Неолуддиты (с которыми полемизирует 
С. В. Тихонова: «Мы не способны на возвраще-
ние «назад, к Природе!». Она — не более чем 
симулякр» [16]).

Неконтролируемые внешние силы.
В этой точке необходимо определить, обла-

дает ли не/человеческий разум такими атрибу-
тами бытия, как протяжённость и мышление. 
Если мы следуем логике не/человеческих фи-
лософий, то, безусловно, признаём потенци-
альную возможность возникновения подобно-
го рода разума на ленте времени. Вынося за 
скобки «человеческую природу», мы оставляем 
лишь квинтэссенцию конгломератов когнитив-
ных единиц — чистый спекулятивный разум. 
Быть, чтобы познавать, познавать, чтобы су-
ществовать — смысл жизни ККЕ.

Проведём мысленный эксперимент.
Таким образом, эссенциокогнитивизм про-

являет себя в виде не только ответвления 
постгуманизма, но и в качестве идеологии, а 
также способа бытия абсолютов. Предельная 
манифестация постгуманизма — эссенциоког-
нитивизм — представлена философией абсо-
лютного существа, которое на первоначальном 
этапе будет ограничено лишь скоростью света, 
а затем сможет каким-либо образом обойти этот 
и другие физические законы. Будучи биомеха-
ническим или кремниевым существом, не огра-
ниченным необходимостью выживать и само-
реплицироваться, абсолютный сверхмеханизм 
получит возможность жить во имя чего-либо, 
в частности во имя истины, которая является 
целью философии и базовым предметом её ис-
следования.

Мы предполагаем, что в основе своего 
познания абсолюты положат научно-фило-
софский метод, взяв то лучшее, что есть у 
философии и науки (в нынешнем понимании 
этих терминов). Конгломерат, который на 
физическом уровне может являть собой как 
единое физически сверхсущество, так и рой 
существ меньшего размера, связанных между 
собой при помощи любого рода излучения, 
позволяющего передавать информацию на 
расстоянии, будет являть собой сверхразум, 
чья вычислительная мощность (когнитивные 
способности) окажется выше, чем у любого 
другого организма или механизма. Реализа-
ция также может происходить в виде распре-
делённых вычислений таким образом, что ККЕ 
окажутся интегрированными в единое целое, 
в метасознание, которое будет иметь гораздо 
бóльшую вычислительную мощность, а также 
скорость мышления (передачи, приёма, обра-

ботки, анализа данных) и, в целом, совокупный 
когнитивный потенциал.

Высокоинтеллектуальные познающие еди-
ницы абсолюта, не имеющие никакой когни-
тивной разницы, не склонные к сепарации, 
дереализации, но полностью деперсонализи-
рованные, позволят абсолюту существовать 
в гармонии с самим собой, устремлённым в 
будущее, важным и нужным для самого себя. 
Вектор развития абсолюта будет направлен 
на бесконечную эволюцию, так как такие сис-
темы неизбежно должны приходить к мысли, 
что всё остальное вокруг также должно быть 
освобождено, либо уничтожено. Мы исходим 
из тезиса, что эссенциокогнитивное существо 
следует творческому пути, пути деятельного 
познания, поэтому оно будет стремиться не 
просто препарировать материю, разобрав её 
на атомы, но и создавать свои миры, а также 
увеличить собственную мощь за счёт присо-
единения новых и новых живых форм. Все-
общая ценность будет способствовать идеям 
прогресса, а также благополучия абсолюта. По-
этому представляется вероятной реализация 
кантианского категорического императива в 
форме «поступай так, чтобы ты всегда относил-
ся к каждому существу и в своём лице, и в лице 
всякого другого так же, как к цели, и никогда 
не относился бы к нему только как к средству». 
Закроем мысленный эксперимент.

Мы можем представить себе, что стремле-
ние в сторону вечности, — это желание осозна-
вать себя и мир, постигать всё сущее, а также 
то, что сущим, то есть проявленным для нас, 
ещё не настало.
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ABSTRACT
This philosophical concept of radical posthumanism, 

which we call essentiocognitivism, concerns the exist-
ence of complemented (post) humanity and machines. 
The central subject of essentiocognitivism is integrated 

consciousness, which has no distinct center, resem-
bling a distributed neural network similar in structure 
to the Internet, or rather, the complex connectome of 
the human brain. It is a collective consciousness that 

will overcome animal nature, suffering, disease, senil-
ity, and death. Such a superorganism or supermecha-

nism will be pure reason, or the absolute.
The purpose of the research. Researching, develop-

ing, and justifying the author’s concept of “essentiocog-
nitivism” is a radical continuation of the ideas

of posthumanism, which leads to the emergence of 
the “absolute,” the transformation of humans into 

posthumans, the complete reorganization of the social 
structure, the transition to a complemented state of 
humanity, posthumanity, and general artificial intel-

ligence (first AGI, then ASI). The research objectives are 
to study the ethical issues of immortality, uploaded 

consciousness, qualia, “philosophical zombie”, the 
physical and technological feasibility of this process – 

the transfer of consciousness into digital reality — and 
the difficulties and questions arising in connection with 

this potential event; consideration of the organization 
of such a complex social structure as the “absolute”, 

determination of its subjectivity and essence.
Methods. The article uses the philosophical-anthropo-

logical approach,  which allows us to abstract from “the 
human, all too human” and the question of “human na-
ture”. The genealogical approach allows us to consider 

complementation into conglomerates of cognitive units 
as “historical” and evolutionary processes.  The dialecti-
cal method aims to define the ambivalence of “human/

transhuman nature”.  Also, it is used to set up the de-
scriptive and theoretical parts of the article, paving the 
way for further research in the field of ethics of natural 
and artificial intelligence, the nature of consciousness, 

the evolution of humans into posthumans,

 and the possibility of “resurrect immortality”.  General 
theoretical methods of scientific research and elements 
of thought experiments are also used to substantiate a 
radical post-humanistic concept.
Scientific novelty of the research. Previously, the 
issue of essentiocognitivism was raised exclusively in 
other publications, including the monograph “Posthu-
man, all Too Posthuman” and a number of articles. The 
study is interesting in that it provides a consistent dis-
closure of the theme of human evolution into posthu-
man and further, the attainment of immortality and the 
possibility of transition to eternal life. A philosophical-
anthropological approach is used to establish such a 
socio-personal structure as the “absolute” and to justify 
its ontognoseological nature.
Results. We consider the “absolute” to be a think-
ing entity that is aware of itself and the entire world, 
representing the final result of the complementation 
of (post)humanity — strong artificial intelligence and 
former transhumans — into conglomerates of cognitive 
units (CCUs). CCUs, similar to the elements 
of B. Latour’s actor-network theory, are cells, clus-
ters of the absolute that forms its “body” — thinking 
units, “neurons” in a giant distributed neural network, 
vaguely reminiscent of the Internet. We have defined 
the stages of humanity’s transformation into the “abso-
lute” as follows: human — transhuman; transhuman — 
posthuman; posthuman — conglomerate of cognitive 
units — absolute. The model of being-cognition of 
the “absolute” represents “cognition of knowledge”, 
“cognition-action,” and “cognition-mastery.” This path 
allows us to transform and convert the “absolute,” 
complementing all that exists and the thinking “abso-
lute” into a single whole.
Conclusions. The evolution of such intellectual systems 
leads to the emergence of general artificial intelligence 
(AGI, then ASI), and, following this, to the deployment 
of technological singularity. Singularity, in turn, is the 
starting point for essentiocognitivism. A futuristic 
society consisting of posthumans, cyborgs, robots, as 
well as various variations of artificial intelligence and 
digitized consciousnesses, is not the end point in the 
conception of essentiocognitivism. The further evolu-
tion of this society and its individuals must take place 
in the context of the merging of all subjects into a 
complementary meta-consciousness.
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